Zakopane, dnia 13.11.2023 r.
Zawiadomienie o wyborze oferty najkorzystniejszej

Ustugi zimowego utrzymania skoczni i fras biegowych dla Centralnego Osrodka
Sportu - Osrodka Przygotowan Olimpijskich w Zakopanem.

Zamawiajgcy zawiadamia o wyborze oferty najkorzystniejszej. Jako
najkorzystniejszg wybrano oferte nr 2, ktérej przyznano 100,00 pkt. Wybrana oferta
przedstawia najkorzystniejszy bilans kryterium oceny ofert (cena 100%).

Streszczenie i ocena ofert

Lp. Nazwa firmy i adres Cena oferty brutto Przyznane punkty
1 FHU JSEL SPORT, TURYSTYKA | 867.561,84 zt Oferta odrzucona
REKREACJA JANUSZ GAL na podstawie art.
Mate Ciche 56, 34-531 Mate Ciche 226 ust. 1 pkt. 5) Pzp
2 TRACKTECH Sp. Z o.0. 1.010.772,00 zt 100.00,00 pkt
Ul. Przemystowa 2,
34-400 Nowy Targ

Zamawiajgcy zawiadamia, ze odrzucit oferte nr 1 na podstawie art. 226 ust. 1
pkt. 5) ustawy Prawo zamowien publicznych (Dz. U. z 2023 r. poz. 1605, ze zm., dalej
.,Pzp"), gdyz oferta jest niezgodna z warunkami zamodwienia. Wykonawca
zaoferowat swiadczenie niezgodne z trescig specyfikacji warunkdw zamadwienia — tj.
zaoferowat readlizacje zamdwienia w sposdb nieodpowiadajgcy wymaganiom
zamawiajgcego w odniesieniu do przedmiotu zamdwienia i sposobu jego realizacji
przy uzyciu 9 zamiast 10 oséb. Oferta jest zatem niezgodna z warunkami zamdwienia
i podlega odrzuceniu.

Zamawiajgcy w toku badania i oceny ofert ustalit, ze Wykonawca w wierszu nr
3 i 4 kalkulacji stanowigcej element istotny oferty nie wpisat zadnej wartosci, ktére
miaty wptyw na sposéb kalkulacji ceny oferty a tym samym i zatem na tre$¢
oferowanego $wiadczenia. Brak ujecia w wycenie tych elementéw wzbudzit
uzasadnione watpliwosci Zamawiajgcego, co do mozliwosci wykonania przedmiotu
zamowienia, zgodnie z wymaganiami okreslonymi w dokumentach zamdwienia.

W tym zakresie, zgodnie z art. 224 ust. 1 Ustawy Pzp Zamawiajgcy wezwat
Wykonawce w dniu 06.11.2023 r. do ztozenia wyjasnien, w zwigzku z uzasadnionym
podejrzeniem watpliwosci w zakresie zaoferowania razgco niskiej ceny z uwagi na
pominiecie istotnych elementow sktadowych, jakie nalezato uwzglednic w wycenie.
We wskazanym wezwaniu Zamawiajgcy wskazat zakres wyjasnien w  zakresie
sposobu obliczenia ceny oferty z uwagi na nie wypetnienie/pominiecie przez
Wykonawce w wycenie wierszy nr 3 i nr 4 kalkulacji. W wezwaniu wskazano rowniez
inne kwestie zwigzane z przepisami dotyczgcymi kosztdw pracy, koszty zwigzane w
zakresie osiggniecia zgodnosci z przepisami z zakresu prawa pracy i zabezpieczenia
spotecznego. W wezwaniu wskazano réwniez w formie zapytania szczegbdtowego,
czy oferta uwzglednia elementy, jakie Wykonawca winien uwzgledni¢ w tresci oferty,
w tym zwigzane z udostepnieniem sprzetu. Wykonawce pouczono, ze obowigzek
wykazania, ze oferta nie zawiera razgco niskiej ceny spoczywa na wykonawcy a
odrzuceniu, jako oferta z razgco niskg cenq lub kosztem podlega oferta wykonawcy,
ktory nie udzielit wyjasnien w wyznaczonym terminie lub jezeli ztozone wyjasnienia
wraz z dowodami nie uzasadniajg podanej w ofercie ceny lub kosztu.

W dniu 07.11.2023 r. Wykonawca udzielit wyjasnien, do ktérych dotgczyt w
formie kalkulacji tabelarycznej zatozenia przyjete do obliczenia ceny oferty. W
wykazie wskazat, ze do wyceny przyjgt ? pracownikdw, z tgczng iloscig godzin 1656,
za sume tgcznqg 412.840,80 zt, dojazd, positki, pozostate koszty pracownicze oraz nie
mozliwe do przewidzenia na sume tgczng 90.000,00 zt, vat 8% w kwocie 64.263,84 zt,
podatek dochodowy 9% za sume 71.633,55 zt oraz koszty posrednie ryczatt dzienny w
kwocie 4.918,39 zt. Suma kosztdw wyniosta 678.738,19 zt. Od tak wyliczonej kwoty
Wykonawca odjagt cene oferty netto wskazang w ofercie w kwocie 803.298,00 zt, co
dato tgcznie 124.559,81 zt zysku. W wyjasnieniach Wykonawca wskazat rowniez, ze
. wszystkie elementy, jakie Wykonawca winien uwzglednic w tresci oferty, w tym




zwigzane z udostepnieniem sprzetu, wskazane w pkt. | ppkt. 1 pkt. 1), 3), 4),i 5) w
ztozonej pierwotnie ofercie omytkowo nie zostaty zawarte w kalkulacji, gdyz ujeto je
w pozycii : Sredni koszt Zzimowego utrzymania (dzienny) — wynoszgcy 5 821.00 z¢".

Zgodnie z tresciqg specyfikacji warunkéw zamaodwienia Wykonawca obowigzany
byt uwzglednic co najmniej 10 oséb, co zostato wskazane w SWZI. W tresci
powotanych wymagan wskazano, ze w miare koniecznosci nalezy dotozyC kolejne
osoby, jezeli zajdzie taka potrzeba, stad liczba 10 stanowita ilos¢ minimalng. Taka
sytuacja ma miejsce corocznie, np. czasie Pucharu Swiata w skokach narciarskich i
co zostato jasno wskazane w SWZ w rozdziale XVIII pkt. 3: ,,Zamawiajgcy wymaga
odbycia przez Wykonawce wizji lokalnej (zgodnie z opz). Specyfika zamdwienia
powoduje, ze niedoszacowanie, czy tez niewtasciwa wycena i ocena zakresu
Swiadczenia ustug moze spowodowac, ze Wykonawca moze wyrzgdzic
Zamawigjgcemu znaczng szkode, np. ze wzgledu na fakt nie zapoznania sie z
infrastrukturg skoczni, tras biegowych, czy tez uwarunkowaniach ze wzgledu na
potozenie obiektdw w masywach gorskich i na terenie TPN. To samo dotyczy
realizacji ustugi w zaleznosci od rodzaju wydarzen, organizowanych na obiektach
(freningi, zawody, w tym zawody FIS Puchar Swiata w skokach narciarskich).
Nalezyta realizacja ustug jest zadaniem podstawowym Wykonawcy.” Zatem ilos¢
os6b do redlizacji umowy (ti. 10 osdb) stanowita minimalng liczbe oséb, jakg
nalezato uwzgledni¢ w sposobie kalkulacji ceny ofertowej. W kalkulacji przedtozonej
w wyjasnieniach z dnia 07.11.2023 r. wykonawca wskazat tymczasem liczbe 9 oséb,
jokg przyjat do kalkulacji ceny ofertowej, co wprost stanowi o niezgodnosci ztozonej
oferty z warunkami zamdwienia.

Oferte nalezato zatem odrzuci¢, gdyz jej tre$¢ jest niezgodna z warunkami
zamowienia na podstawie art. 226 ust. 1 pkt. 5 ustawy Pzp. Jak ustalit Zamawiajgcy,
niezgodno$¢ tresci oferty z warunkami zamodwienia polega na niezgodnosci
zobowiqgzania, ktére wykonawca wyraza w swojej ofercie i przez jej ztozenie na siebie
przyjmuje, z zakresem zobowigzania, ktére zamawiajgcy opisat w SWZ i ktérego
przyjecia oczekuje. Niezgodnos¢ tresci oferty z treScig SWZ ma miejsce w sytuacii,
gdy oferta nie odpowiada w petni przedmiotowi zamdwienia, nie zapewniajgc jego
realizacji w catoséci zgodnie z wymogami zamawiajgcego (np. KIO/UZP 1093/08).
Jednoczesnie brak podstaw, aby zgdac¢ dodatkowych wyjasnien od Wykonawcy,
gdyz wyjasnienia z dnia 07.11.2023 r. doprecyzowaty zakres swiadczenia, jaki zostat
zaoferowany.

Oferte nalezato zatem odrzucic¢, co tez Zamawiajgcy wykonat.

Umowa w sprawie zamowienia moze zosta¢ zawarta od dnia 21.11.2023 r.




